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Warszawa, dnia 10.11.2020 r.

Do Wykonawcow
bioracych udziat w postepowaniu

ZAWIADOMIENIE
0 uniewaznieniu postepowania w zakresie czesci 4

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem,
jest ,,Wykonanie, dostawa i montai wyposaienia do placéwek Zespotu Ztobkéw
m.st. Warszawy” - cz. 4.

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) ktéry stanowi iz ,Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli: cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq ceng
przewyisza kwote, ktdrq zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty” informuje, iz uniewainit
przedmiotowe postepowanie w cz. 4.

Do uptywu terminu skfadania ofert w cz. 4 zostata ztozona 1 oferta:

Nazwa {firma) lub Liczba pkt w kryterium Liczba pkt w kryterium Razem
oferty nazwisko oraz Cena - waga 60% Gwarancja jakosci - waga 40%
adres wykonawcy
Invest Horeca 53 454,97 zt. 100
Bistro Mariusz Gwarancja jakosci -36 miesiecy | pkt
Gajdos
ul. Zawiszy  60pkt 40,00 pkt

33-300 Nowy Sacz

Czarnego 24 ‘

Zamawiajacy na realizacje przedmiotu zamdwienia przeznaczyt kwote: 49 597,81 zt. Biorac pod
uwage zaproponowang przez Wykonawce cene, Zamawiajacy uznat, iz nie ma mozliwosci zwiekszenia
kwoty jaka przeznaczyt na realizacje zaméwienia do ceny najkorzystniejszej oferty.

Wykonawca wstepnie potwierdzit spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz brak
podstaw do wykluczenia z postepowania.

Dla przyktadu moina poda¢ w tym zakresie aktualne stanowisko Krajowej Izby Odwotawczej
wskazane w wyroku z dnia 10.07.2018 r. o sygn. akt KIO 1273, gdzie lzba wskazata:

1. Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 4 p.z.p. zamawiajqcy ma obowigzek uniewaznienia postepowania o udzielenie
zamdwienia publicznego w sytuacji, gdy cena najkorzystniejszej oferty przewyisza kwote, ktorg
zamawiajqcy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba Ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te
kwote do ceny najkorzystniejszej oferty. Przepis art. 86 ust. 3 p.z.p. naktada na zamawiajgcych obowigzek
podania bezposrednio przed otwarciem kwoty jakq zamierza przeznaczyc na sfinansowanie zamdwienia.
Podanie tej kwoty stanowi przejaw zasady jawnosci postepowania o zamdwienie publiczne i ma charakter



gwarancyjny dla wykonawcow, chroni bowiem przed arbitralnym i nieuzasadnionym uniewaznieniem
postepowania o zamowienie publiczne. Kwota, jakq zamawiajqcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamdwienia powinna wynika¢ z planu finansowego zamawiajgcego i oznacza srodki, jakie majq byc
przeznaczone na pokrycie realnych wydatkow z tytutu realizacji zamdwienia publicznego.

2. Przepis art. 93 ust. 1 pkt 4 p.z.p. daje zamawiajgcemu uprawnienia do zwiekszenia kwoty przeznaczonej
na sfinansowanie zamdwienia do ceny oferty najkorzystniejszej. Zwiekszenie kwoty przeznaczonej na
realizacje zamdwienia nalezy oceniac jako wyjgtek do zasady realizacji zamdwienia publicznego za kwote
podang bezposrednio przed otwarciem ofert. Podkresli¢ nalezy, ze ewentualne zwiekszenie kwoty do ceny
oferty najkorzystniejszej jest to uprawnienie o nie obowigzek zamawiajgcego, ktéry jako organizator
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ma prawo zdecydowac czy zwiekszenie srodkéw
przeznaczonych na realizacje zamdwienia jest celowe i gospodarne. Decyzje te podejmuje w pewnych,
okreslonych warunkach rynkowych i w granicach wyznaczonych przez siebie mozliwosci finansowych do
Jjakich realizacja danego zamdwienia publicznego jest dia niego optacalna. Przy podejmowaniu decyzji o
ewentualnym zwiekszeniu srodkéw przeznaczonych na realizacje zamdwienia, zamawiajqcy musi mie¢ na
uwadze nadrzedne dyrektywy, wynikajgce z ustawy o finansach publicznych, zgodnie z ktérymi dokonywanie
wydatkéw nastepuje w granicach kwot okreslonych w planie finansowym, z uwzglednieniem prawidtowo
dokonanych przeniesieri i zgodnie z planowanym przeznaczeniem, w sposéb celowy i oszczedny, z
zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadow oraz optymalnego doboru metod
i srodkow stuzgcych osiggnieciu zamierzonych celow (art. 44 ust. 1 i ust. 3 u.f.p.). Podkresli¢ nalezy, ze
kontrola gospodarowania srodkami publicznymi nie lezy w gestii uczestnikéw postepowania o zamdwienie
publiczne a organizatora postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Zamawiajgcy ma zatem petng
autonomie co do podjecia decyzji o poszukiwaniu dodatkowych srodkéw na realizacje zamdwienia. A
contario zamawiajqcy nie jest zobligowany do podjecia jakichkolwiek dziatan celem zwiekszenia kwoty
ponad kwote przeznaczonq na realizacje zamdwienia publicznego. Skoro zwiekszenie kwoty przeznaczonej
na realizacje zamdwienia lezy w wyfgcznej gestii zamawiajgcego to odmowa zwigkszenia tej kwoty nie moze
stanowic podstawy do jakichkolwiek roszczen”.

Uwzgledniajgc powyisze, Zamawiajacy postanowit jak na wstepie uniewazni¢ postepowanie
w zakresie czesci 4.
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